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Zur EU- Finanzaufsicht und ihrer Institutionalisierung
und Mallnahmen vor dem Hintergrund der
Staatsschuldenkrise in Griechenland
Dai Qixiu
Die weltweite Finanzkrise und die Staatsschuldenkrise Griechenlands haben die EU dazu veranlasst, ihre bereits
eingeleitete Finanzaufsichtsreform zu beschleunigen. Davon ausgehend versucht die vorliegende Arbeit, die
Ursachen der GriechenlandKrise im internationalen und inRndischen Kontext zu ermitteln und die
Institutionalisierung und MaBnahmen der EU-Finanzaufsicht gegen die Griechenland Krise auf der Makro- und
Mikroebene darzustellen. Wie die Arbeit feststellt, erfasst das zu begriindende EU-Finanzaufsichtsystem den ESRC
(European Systemic Risk Council) auf der Makroebene und das ESFS ( European System of Financial
Supervision) auf der Mikroebene. Auf dieser Grundlage wurden der EFSM ( European Financial Stabilisation
Mechanism) und das EFSF ( European Financial Stability Facility ) sowie w eitere Gegenmallnahmen mit dem Ziel
eingefiihrt, den Euro und den EU-Finanzmarkt zu stabilisieren. Derartiges institutionelles EU-Vorgehen sollte

nichteuropdischen IAndern bei der Bewaltigung der globalen Finanzkrise von groBem Nutzen sein.

Reflexionen iiber das deutsche Wohnungsmodell
in der Finanzkrise
Yu Nanping
Als ein Submodell des europdischen Wohnungsmodells hat das deutsche Wohnungsmodell hervorragende
Performanz des Wohnungsmarktes in der Finanzkrise nachgewiesen, was nicht nur die Eigenartigkeit des deutschen
Wohnungskontrollsystems verzeichnet, sondern auch nutzbares Musterbeispiel bietet flir eingehende Studien zur
deutschen sozialen Marktwirtschaft und insbesondere zu wechselseitigen Beziehungen zwischen Stabilitat und

Wachstum auf dem Wohnungsmarkt.

Die transformative Macht von Europa- eine Neuauflage:
die Grenzen externer Europn isierung
Tanja A. Borzel (Dt. )/ Xin Hua (Ubers. )/ Wu Huiping ( Korr. )
Mit der Verschiebung der Grenze der Europdischen Union (EU) Richtung Ost ist Studierenden der Europdisierung

ein weiteres, realpolitisches Experiment anvertraut worden. Die vorliegende, Arheit beschaftigt sich mit der Frage,
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inw ieweit bestehende Europfisierungsansitze Uber die Grenze der EU hinaus gehen bis zu ihren stidostlichen und
Ostlichen Nachbarn, die in Bezug auf die Effizienz und demokratische Legitimitat ihrer inRndischen Institutionen
durch ,Bad Governance “ gekennzeichnet sind. Im ersten T eil werden die wichtigsten Einsichten in der Literatur
tiber die »W esteuropdisierung “ in Bezug auf das Auskommen und die M echanismen der inAndischen A uswirkungen
der EU kurz dargestellt. Im Anschluss daran fasst die Verfasserin die hauptsachlichen Befunde der Forschung
tiber die »Osteuropfisierung* zusammen, die auf Faktoren fokussiert sind, die die inBndischen A uswirkungen der
EU im Zentral und Osteuropa im Vergleich zu den EU 15 (Mitgliedstaaten vor der Erw eiterung vom Jahr 2004)
bedingt oder zumindest qualifiziert haben. Die Arbeit besclaftigt sich ferner mit der Frage, inwieweit die Konzepte
und kausalen M echanismen weiterhin qualifiziert werden miissen, wenn sie auf Staaten wie etwa die EuropAischen
Nachbarschaftsstaaten (ENC) Anwendung finden, die weder bereit noch unbedingt fahig zur Anpassung an Europa
sind und nicht einmal die EU-Mitgliedschaft als Anreiz zur Kompensation der Kosten haben. Die Verfasserin
vertritt die Auffassung, dass die EU kaum transformative Macht in ihrer Nachbarschaft entfalten konne, solange
sie ihre saccession tool box “ nicht an Staaten anpassen wolle, die die EU nicht als Mitgliedsstaaten aufnehmen
wolle. Die Arbeit endet mit Uaerlegungen zu den Konsequenzen des Ansatzes der EU ,, zusammenrticken,
aber nicht kontaktieren”, der sich bereits in ihre Beziehungen mit dem Westbalkan und der T irkei

eingeschlichen hat.

Drei Theorieans: tze zur Analyse
der EU- Strategie der Energiesicherheit
Cui Hongwei
Die Strategie der Energiesicherheit existiert in der Regel im Kontext eines souveirdnen Staates und wird durch die
Interessen der Energiewirtschaft und Risiken der Energiesicherheit bedingt. Als ein Zusammenschluss von
souveranen Staaten weist die EU in den Interessen der Energiew irtschaft und Risiken der Energiesicherheit
weitgehende Diskrepanz zwischen den Mitgliedstaaten auf. Eine supranationale Strategie der Energiesicherheit Rsst
sich dabei schwer herausbilden. Dennoch sind alle EU-Mitgliedstaaten mit Sicherheitsproblemen konfrontiert, die
mit der externen AbhAngigkeit in Sachen Erddl und Gas einhergehen. Mit dem Klimawandel kommt das Problem
der Energiesicherheit in der Multidimensionalitat und Integritat deutlich zutage. Vor diesem Hintergrund gelang es
den EU-M itgliedstaaten der politische Konsens, dass sie gemeinsam und solidarisch gegen die Herausforderungen in
der Energiesicherheit vorgehen sollen. Der vorliegende Aufsatz versucht, die Strategie der EU in der
Energiesicherheit aus den drei theoretischen Paradigmen des Wirtschaftsliberalismus, der Geopolitik und des

Institutionalismus umfangreich auszuwerten.



